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Arhiiv kui kujund

Avara silmaringi ja hea sivenemisvdimega Rander oli suutnud eri kujunditest tekitada terviku.

SIRAM

Tanel Randeri nditus , Kolmas tee” Tallinna Linnagaleriis 12. VIII - 11. IX.

Esmapilgul tundus Tanel Randeri naitus ,,Kolmas tee” Uks neist, kus ei ole
midagi vaadata, piisab seinateksti lugemisest. Kuid see mulje oli petlik.

Paljudel kaasaegse kunsti naitustel eksponeeritakse mustade kribalatega
vaikseid valgeid nelinurki, mis dokumenteerivad kas autori olmet vdi
Uhiskondlikke nahtusi. Pole suuremat kunstilist vahet, on need eskiisid,
fotod, maalikesed, tekstid, interneti valjatrukid véi veel midagi muud.
Enamasti ei teki neist kujundit, mis oleks m&jusam Uhismeedias surfamise
vOi guugeldamise kunstilisest majust.

Sageli loetakse selliseid naitusi arhiivip&histeks. Ja otsapidi ongi see
naituse teema, sest Uhe satelliitUritusena esitleti Randeri ja Margaret Tali
koostatud raamatut ,Arhiivid ja allumatus: visuaalkultuuri muutuvad
taktikad Ida-Euroopas”. ... arhiivid mitte Uksnes ei sdilita ja ei koonda
dokumente ja pilte, vaid kujundavad ja loovad diskursiivselt nii objekti kui
subjekti positsioone Uhiskonnas,” kirjutatakse raamatu tutvustuses.
Arhiivid koondavad ja sailitavad, aga ka sustematiseerivad ja teevad
valikuid.

Valikutegemine tahendabki arhiivide vdimet kujundada ideoloogiat:
puhtalt juba valikuga, mida sailitada ja mida mitte. Valikud ja sisteem
eristavad arhiivi kulahullu sodihunnikust.

Kui visuaalkunstnikud kasutavad arhiiviformaati, siis sageli tundub, et
allumatus seisneb peamiselt stisteemituses ja valimatuses. Téepoolest, nii
saab valtida ideologiseerimist, kaootiline suvalisus teeb aga ka arhiivid
kasutuskdlbmatuks.

Poeet-revolutsionaar Jaan
Anvelti ehk Eessaare Aadu
kipspea ja lugulaul toimisid
Tanel Randeri naitusel
idaeurooplase
identiteedikriisi ja sisemiste
vastuolude simboolsete

véljendustena.
Karel Koplimets




Ideoloogilise allumatuse relvana kasutamiseks oleks parem koostada alternatiivseid, eriti hoolikalt valitud ja
korrastatud arhiive, kust saaks tdepoolest Ulevaate ametlikus ideoloogias kajastamata vahemustest ja
nende r6humisest. Kunstnikel paraku puuduvad oskused ja aeg seda teha ja nii jduavadki naitusele Uldjuhul
arusaamatud killukesed kujutletavatest arhiividest.

Tanel Randeri naitus meenutas formaadilt kribalatega ruutudest koosnevat arhiivi, aga tegelikult oli midagi
hoopis muud. Olles asja andnud valja pdhjaliku raamatu arhiividest, on ta teemasse pdhjalikult sivenenud
ning sunteesinud kogu formaadist valja kujundid, mis Utlevad marksa rohkem kui dokumentatsiooni
eksponeerimine. Nende kaudu jduame formaadi juurest sisuni.

PS&hikujund oli giljotiin, mis on eraldanud idaeurooplase pea kehast. Siin pdimusid fuusiline ja sotsiaalne
aspekt, mis ongi tegelikult pdimunud, kuid sageli seda nii ei kasitleta. Giljotiin oli disainitud minimalistlikuks,
ohutuna mdjuvaks disainielemendiks ja ega esmapilgul aru saagi, millega tegu. Sama ohutuna maojusid kdik
margid, mis tahistasid idaeurooplase saamist vdi purgimist eurooplaseks. Nagu chihuahua rattakorvis, mis
hirmu peale ajab - ei teagi, on see paranoia vdi kriitiline maalimanagemine.

Siis jarsku v8is naha lugulaulu ja kipspead poeet-revolutsionaarist. Kas Jaan Anvelt oli kollaborant vdi
visionaar, poliitik vi kunstnik? See jai igalhe otsustada. Ja kas Soros on kelm v&i puhak? See samuti. Need
lood moodustasid kujundi. Need on idaeurooplase identiteedikriisi ja sisemiste vastuolude simboolsed
valjendused, mis ei anna hinnanguid ega vastuseid, vaid panevad mdtlema isegi neid, kes pole Eessaare
Aadu teoseid lugenud ega Sorosi raha eest ringi reisinud.

Médtlemise hdlbustamiseks oli esitatud veel suunavaid miniatuure naiteks sellest, kuidas revolutsioon
puhitakse haguseks edukultuseks voi kuidas mdisnik valgete kinnastega eestlastele kartulikasvatust dpetas.

Objektiivselt vaadates on kdik need kujundid tdiesti erinevatest ooperitest ja raske on uskuda, et siit v8iks
mingi naitusetervik tekkida. Aga ometi tekkis. See tulenes autori avarast silmaringist ja vdimest siveneda.





