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KULTUUR

Pole pdasu ei

Eesti kunsti aastaniitus I kan-
nab pealkirja ”Figuraalne
kunst” ja on kuni 19. veebruari-
ni avatud Tallinna Kunsti-
hoones. Peagi peaks scllele jiarg-
nema viljapanek abstraktsetel
teemadel. Kohaletoodud figu-
raalsetest kompositsioonidest te-
gid suhteliselt liberaalse valiku
Jaak Arro, Jaan Elken, Avo
Kecerend, Signe Kivi, Anu Lii-
vak, Liina Siib ja Hannes Star-
kopf. Samal ajal on ka Raatuse
(endises Tokko ja Arraku) gale-
riis sama pealkirjaga niitus, mis
oli algselt planceritud ”hiiljatute
salongina”, kujunes asjade kiii-
gus aga peamiselt iiliopilastest
kunstnike suurelt niituselt vil-
jajiinud téode viiljapanekuks.
Kergendusohe lidbis kuns-
titnimeste ridu, kui kuulda saadi, et
Jéirjekordne iilevaateniitus on eel-
nimetatud viisil kaheks jagatud ja
sedaviisi mingisugusedki tihisni-
metajad kunsti kui sellise hdrenda-
tud 6huga maailmas ringihulpiva-
tele seinast-seina ideedele (ning
mitteideedele) leitud. Viimaste
aastate lilevaatenditustega, kui
neid on toimunud, on alati kaas-
nenud tddemused, et sidrane eks-
poneerimisvorm on end ammen-
danud. Samas peab tunnistama, et
Ulevaatenditustel kdib mérksa roh-
kem  publikut kui kontsept-
siooninditustel. Nii ka sellel.
Esimene mate, mis pealkirja ja
tulemust kdrvutades tekib, on, et
s6nast "figuur” oleks andnud tule-
tada mirksa motestatuma kont-
septsiooni. Teema on iseenesest
péris kuum. Meenutagem, et vii-
masel Veneetsia biennaalil oli eks-
poneeritud suur viljapanck kcha
kujutamisest kunstis viimase saja
aasta jooksul. Figuraalseks voib
nimetada ju ka suurt osa kaasaeg-
sest kunstist, mis ei mahu maali—
graafika—skulptuuri raamesse ja
mis kasutab figuuri selliste teema-
de iile arutlemiscks, nagu seksu-
aal- ja muud vihemused, fe-
minism, keha koht digitalisee-

runud infotihiskonnas jms. Kuid
tasub meenutada, et eesmirgiks ei
olnud siin Sorosi niituste ja muude
kuraatoriprojektidega konkureeri-
da, vaid anda soliidne esinemis-
voimalus just nimelt neile kunstni-
kele, kes tinapdeva kunsti ideelise
Ja tehnilise arsenaliga liituda ei
soovi. Ja samuti pakkuda publiku
laiadele hulkadele vGimalus leida
nimetuse “kunst” alt midagi sellist,
mida nad on tdepoolest harjunud
kunstiks pidama — nimelt pilte ja
kujusid.

Keha voib kisitleda nagu suva-
list mahulist objekti, mille varal
annab demonstreerida oma pints-
li- voi pliiatsikdsitsemis— ja viir-
visegamis— vdi vormideformeeri-
misoskust. Sellist suhtumist on
niitidseks téepoolest veel viga
véhe jérele jadnud. Enamik kunst-
nikest, kes on hingelt formalistid,
on leidnud oma figuurikisitlustele
lisaniiansi — nimelt huumori. Kust
muidu need jinkud Enn Pgldroosi
maalidel, voi Tauno Kangro gro-
teskne akt, voi Mariann Tadgeri
téiesti realistlikud portreed — akva-
rellituna kapiustele ja argpuksli-
kult paigutatud nii nurga taha kui
voimalik. ;

Keha voib vatta ka kui konekat
vormi, mille abil kandub edasi info
inimese sisemaailma kohta. Sce on
kahtlemata enimviljeldud Zanr,
mis on samas kaasaegse kunsti
llesotsialiseerituse riipes teenima-
tult tahelepanuta jadnud. Sest iihis-
kond v5ib olla milline iganes, kuid
suurem osa inimeste rodme ja mu-
resid ldhtub ehk siiski sisemusest,
hingest, tungidest, armastuse otsi-
misest ja leidmisest. Selle suuna
markantsemaid esindajaid on
kindlasti nn. uusekspressionistide
polvkond Ly Lestbergi, Lilian
Mosolaineni ja Jaak Arro isikus,
aga samuti mahub sinna suurepi-
raselt nditeks Evald Okas v5i Ei-
nar Vene, kelle t66d on Raatuse
galeriis.

Kui niiiid sisemised ja vélimised

mojutajad thendada, saab paris

adekvaatse pildi inimesest kui sel-
lisest. Sellega tegelevad meeldi-
valt paljud, eriti nooremate kunst-
nike seas. Niituste toeliscks staa-
riks v6ib nimetada TKU iiligpilast
Jasper Zoovat, kelle t6id on nii
Kunstihoones kui Raatuses. Tema
viljakutsuv hoolimatus maali-
kunsti materjalide suhtes ja samas
stigay tihelepanu maalimise kui
sellise vastu loovad tabava kecle
viljendamaks viise, kuidas ini-
mesed oma tunge iihiskondlikesse
sfadridesse kanaliseerivad, ja seda,
millised méjud sealt siis tagasi tu-
levad. Analoogiline lihenemine
on juba teada Tommy ja Laurent-
siuse loomingust. Lemming Na-
gel on infokandjateks valinud ti-
naséduri tiilipi ménguasjad, elu ja
unistuste maskuliinsed mudelid,
mis erinevatest acgadest ja kohta-
dest périnedes moodustavad oma
eklektilisuses usutava, iroonilisc
panoraami kangelaste ja vallutaja-
te tegemistest.

Ko6ik need erinevad lihenemised
on kujundaja Jaan Elken millegi-
pérast nditusesaalis téiesti segi pai-
sanud, mistottu paljud t66d vale
konteksti tottu tihendust kaotavad.
Ndib, nagu poleks korraldajad ise
piris kindlad olnud, kas sellist nii-
tust on ikka vaja. Uks ilus koht on
siiski selles kontseptuaalses sega-
duses, nimelt otse sissepédsu juu-
res. See on Tommy ja Laurentsiuse
totaalsete taieste vahele paigutatud
Voldemar Elleri totakalt opti-
mistlik vdike maal, mis oma koha-
tuse poolest laseb oletada paroo-
diat, kéekirja jirgi otsustades on
aga siiski tosiselt moeldud. Oleks
tdiesti voimalik jitkata figuraal-
seks ja abstraktseks jaotatud aas-
tanditusi veel mdnel korral, kuid
sel juhul peaks tGesti kas kdik too-
dud t66d vastu vétma ja neid siis
sisulisemalt grupeerima voi métle-
ma vilja siiski veidi konkreetsema
kontseptsiooni.
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JASPER ZOOVA taiesed, mis juba ammu on Kunstiiilikooli himara-

tes koridorides tihele|
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