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«Figuraalne kunst 96»

Eesti kunsti iilevaatendi-
tus on Tallinna Kunstihoo-
nes jillegi iileval. «Figu-
| raalne kunst 96» kujundaja
'\ ja Ziirii litkme Jaan Elkeni
sonul annab nditus tunnis-
tust postmodernsest kunsti-
situatsioonist, kus nditeks
geomeelriline kunst pole
sugugi parem kui Evald
Okase aktid.

Ulevaateniiitus koosneb te-
gelikult kahest osast: «Figuraal-
ne kunst 96-le» jirgneb «Abst-
raktsioon 96». Kuidas seletate
lahti esimese niituse sisu?

Ma sain ise sellest nditusest
alles detsembris teada. Kui kut-
susime kunstihoone intendandi
Anu Liivaku maalijate liidu ju-
hatuse koosolekule, et riikida
maali iilevaatenditusest, saime
teada, et kunstnike liidu juhatu-
ses oli kunstihoone tdoplaan
juba kinnitatud.

Niitused olid juba kuupgeva-
liselt kirjas, esimene oli «Figu-
ratsioon» ja teine «Abstrakt-
sioon». Meie esmane reaktsioon
oli, et kuidas on voimalik sellis-
te kriteeriumide jirgi eesti kuns-
ti niiviisi kahte lehte liiiia. Kas
pole nii, et kui neid termineid
ajalooliselt stiilipuhtalt kisitle-
da, jaib enamik eesti kunsti just
nende kahe termini vahele?

Hiljem tédpsustasime Anuga
neid pealkirju. Figuratsioon ti-
hendab muusikaterminina tee-
matootluse kaunistavat elemen-
ti. Kunstiteaduslikus Zargoonis
on tal ka veidi eputlev maik, nii
et liksime ausalt figuraalse
kunsti peale. '

Ka seda mdistet on kisitletud
viga kitsalt. Noukogude ajal ti-
hendas see eelkdige figuuride
olemasolu. Meie lidhtusime figu-
raalsusest kui avatud terminist.
Laias méttes on see pildilise ku-
jundi olemasolu. Naljaga poo-
leks voiks delda, et musta ruudu
olemasolu pildil on kahtlemata
iiks karakteersem ja ekstreem-
sem figuraalsuse viljendus.

Kuigi tavaliselt on seda k-
sitletud abstraktsionismina.

Seda kiill, aga neid termineid
defineeritakse kogu aeg iimber.
Igasuguse reaalsuse kujutamine
tasapinnal, kui v&tame ainult
maali aspektist, on puhas abst-
raktsioon.

Kuidas tekkis just selline
ndituse kujundus?

Mul oli tunne, et kunstihoone
arhitektuur on niivord hea, 16plik
ja tiiuslik, et ei tasu seda rikkuda.

Vahekilbid tulid méngu seepi-
rast, et anda rohkem pinda ja ta-
kistada iilisuuri kaugvaateid, mis
panevad mingima vaid teatud,
kiillaltki agressiivse kunstikeele.

Vois efte niha, et tuleb kiil-
laltki palju keskmises formaadis
toid. Et ei oleks pikka viikeste
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toode rida, tuli see maistagi 1dbi
1digata. See ei sulge aga peasaali
sisenedes vaadet ndo. altarile.
Ruumimdju siilib tervikuna.
Plokke ei tahtnud ka seinaga lii-
ta ega mingit ust ehitada, vaid
jdid kaks sellist ujuvat kilpi.

Suuremas plokis piiiidsin hoi-
da veidi romantilisemat, Shuli-
semat meeleolu, et pildid ruumi
arhitektuuri nii aktiivselt ei sek-
kuks. Mitmed noored, kelle tood
on trepifuajees, on tegelikult
itksjagu romantikud. Kuigi jah,
kiitinilisuse mask on neil ees.

Korval on veidi intensiivse-
mad teosed, millel on tugevam,
joulisem meeleolu. Tekib mingi
vastandus.

Kuidas kunstnike tood nii-
tusele laekusid?

Pirast lehes teavitamist mot-
lesime, et #kki ei joua info koi-
gini. Raikisin kunstnikega, kel-
lest teadsin, et nende looming
néitusega haakuks. Mina tegele-
sin maalijatega, skulptoritega
Hannes Starkopf, graafika osa
jdi lahtiseks. Osa graafikutega,
kes sisuliselt maalikategoorias
esinevad, nagu Lesperg ja Ulas,
radkisin siis ise.

Ka niiteks Evald Okase palu-
sin niitusele ja nii mitmedki,
kes vdibolla poleks enam iild-
néitusele toid tooma hakanud.
Paljud ei teadnud, et see nditus
nii aasta alguses on. Kunstielus
on jaanuar nagu toeline hapu-
kurgihooaeg. Ullatas, et materja-
li 16puks nii palju laekus.

Kas monel kunstnikul vdib
olla iilevaateniituse suhtes
mingi eelarvamus?

Neid iilevaateniitusi on tohu-
tult sarjatud. Seal on ju tohutu
stiilide rosolje ja kunstnik ei v&i
kunagi kindel olla, mis konteksti
tema t60 satub.

Kogu looming on praegu aga

tohutult kontekstides kinni, to66d
suhtestuvad omavahel. Ilmselt on
praegusaja kunstnik nii egokesk-
ne, et tahab oma loomingu vastu-
vottu tiielikult kontrollida. Perso-
naal- ja rithmanditused, kus kont-
rollitakse suurt territooriumi, on
nad mdnes mottes dra hellitanud.
Motlen siin tavalist, seinale ripu-
tatud kunsti, installatsioonist ei
tasu selles mottes radkidagi.

Samas on selline niitus laie-
male kunstiiildsusele ja ka osale
kunstnikele vajalik. Igaiiks ei suu-
da ju igal aastal vilja panna per-
sonaalnéitust, mis on iisna kurnav.
Ulevaateniitus on hea viiljund,
kuhu saab tuua paaritdise komp-
lekti, et mingist uuest arengust
oma loomingus mérku anda.

Kuidas hindate kunstitaset?

Tase on igas mdttes iihtlustu-
nud. Kiillaltki raske on esile
tuua liidrit, kellel oleks mingi
tohutu edumaa. Eri natuurid t56-
tavad eri suundades oma viljen-
dusvahendites ja delda saab vaid
seda, et nad on oma viljendus-
vahendites vdga head.

Kuna ideoloogiliselt valitseb
toeline pluralism, siis ei domi-
neeri iikski laad. Ma tunnen esi-
mest korda, mida tdhendab post-
modernne kunstisituatsioon te-
gelikkuses. Teatud kunstikeel ei
mdju heroiliselt enam ainult sel-
le tottu, et ta millelegi vastan-
dub. Niiteks natuuritruu maali-
mine tihendab vaid iseennast,
mitte midagi enamat.

Kas see koikeholmav tole-
rantsus ei tekita pidetust?

Ei usu. Kunstimaailm paneb
professionaalsuse kriteeriumid
iseregulatsiooniga viga tipselt
paika. Seda teevad kunstnikud,’
kunstiteadlased ja koik, kes no.
art worldi moodustavad. Selles
mbfttes on koik selge.

Samas ei saa aga niiteks

geomeetrilise kunsti kohta prae-
gu delda, et see on millegi poo-
lest heroilisem voi parem kui
Evald Okase aktid. Mdlemast
kunstivormist on ideologiseeri-
tus kadunud. Sellest sain see-
kord tdielikult aru ja piiiidsin
seda ka niituse kujundamisel ar-
vestada.

Kelle tood iillatasid?

Tegelikult on pdnevaimad
mitmed noored, nagu Tommy &
Laurentius, Jasper Zova, Kadri
Kangilaski, Kiillike Talp, Jane
Kaas.

Nende puhul on kohe niha
mingit uut tiiipi pSlvkondlikku
eetikat. Ei tea, kas sel on amee-
rika kunstikultuuri jooned, aga
ta on tdesti uus sdna. Nende t66-
des on tugev eneseiroonia.

On viidetud, et kuraatorid
ja kunstikriitikud manipulee-
rivad kunstnikega ning et Ees-
ti viimase aja néitused on tih-
tipeale tiihjad ja koledad vilja
kukkunud. Kuidas kommen-
teerite seda?

Eks kunstikriitikutel ole prae-
gu kerge peapooritus, sest kuna-
gi varem pole neil Eestis mingit
mojujoudu olnud. Niiiid kontrol-
livad nad véimumehhanisme.

Vahepeal oli olukord eriti ka-
hembtteline. Avangard, kes tra-
ditsiooniliselt on ikka oposit-
sioonis voi poranda all olnud,
oli Eestis kdige paremini tasus-
tatud. V61 kuivord tosiselt saab
praegu iildse avangardist riki-
da. Moni peab seda SOROSTE
niditusel eksponeeritavat avan-
gardi kitSiks. Omajagu on tal
digus, sest seal on tdesti 20-, ise-
gi 25-aastased ideed. Meil on
need lihtsalt uudsed.

Eesti on aga kas liiga viike
voi on tegijaid liiga vihe, tun-
dub, et mingid uued nihtused ta-
havad endale vana arvelt ruumi
teha.

Voibolla on selle uue kunsti te-
kitamise mehhanism Eestis ka na-
tuke kummaline. Seda on piiiitud
mingitel pohjustel viga lithikese
ajaga tekitada. Kestma jddb aga
ikka sisemistest motivatsioonidest
ja impulssidest tekkinud kunst.

See nditabki, kui piisivalt
hoiavad oma kéekirjast kinni
need, kes oma raja leidnud ja
keda praegu tdesti materdatakse,
nagu niiteks Toomas Vint. Ei
iitleks, et tal selle vorra publikut
vihem oleks voi et ta t6od olek-
sid rabedamaks lidinud.

Meil pole veel pitud, et koi-
kidel on digus oma tGele. Uned
nihtused tulevad paremini esile
siis, kui vana on vilja arendatud.

Niiteks teeb sedalaadi figu-
raalne kunst teene jirgnevale
abstraktsiooniniitusele, kasvoi
maali enese seisukohast, sisemi-
se struktureeringu huvides.
Abstraktsioon tuleb selle foonil
paremini esile.
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